Der herrschaftliche GroRgrabhtigel Nr. 5 im Hugelgraberfeld von Kainach,

MG Wildon, Steiermark
Christoph Gutjahr, Wildon

Einleitung!

Der ausgedehnte urnenfelder- bis &dlterhallstattzeitliche Bestattungsplatz in der
Katastralgemeinde Kainach (MG Wildon)? wurde von 2004 bis 2007 sowie 2012 vom Verein
Kulturpark Hengist® erforscht und bereits mehrfach in der wissenschaftlichen Literatur kurz
vorgestellt.* Das Bestattungsareal liegt am linken Kainachufer, nahe deren Miindung in die
Mur und ist mit grolRer Wahrscheinlichkeit der zirka 1.500 m Luftlinie entfernten zeitgleichen
Hohensiedlung am Wildoner Schlossberg (450 m) zuzuordnen.® Insgesamt wurden mehr als
17.000 m? untersucht und dabei etwa 230 Brandgraber entdeckt. Neben Flachgrabern sind
vereinzelt auch abgekommene Hugelgréber nachgewiesen. Anhand der Gréberverteilung und
-konzentration hat es den Anschein, als hétte es sich in Kainach nicht um eine einzelne grolie
Nekropole gehandelt, sondern um zwei, moglicherweise auch drei urspriinglich separate und
spater sukzessive zusammengewachsene Graberfelder bzw. -gruppen. Bemerkenswert ist,
neben der offensichtlich langen und — vorbehaltlich der noch nicht abgeschlossenen
Auswertung — wohl kontinuierlichen Belegungsdauer von etwa 600 Jahren (Ha Al bis Ha
C2), das Auftreten von Fremdformen unter den keramischen Beigaben. Ein Phanomen, das in
Wildon auch fur andere spaturnenfelder — bis alterhallstattzeitliche Bestattungsplatze wie
jenem bei der Hauptschule in Wildon (heute Neue Mittelschule/NMS)® oder fiir das
Hiigelgraberfeld ,,Wildon Buchkogel/Nordhang*’ zu vermerken ist. Besonders deutlich
zeichnet sich dies flr die altere Phase der spaten Urnenfelderzeit (Ha B1) mit Beziehungen

zur Laugener Kultur aber etwa auch zu Regionen der Lausitzer Kultur ab.

1 Fir die Bezeichnung der Zeiteinheiten der Relativchronologie orientieren ich mich an dem m. E. stringenten Vorschlag
einer hierarchischen Gliederung von Eggert 2001, 150 f. (mit Schwerpunkt hinsichtlich der Zeiteinheiten ,,Stufe“ und
,,Phase®).

2 Die Katastralgemeinde Kainach bildet seit der mit 1. 1. 2015 in Kraft getretenen Gemeinde-Strukturreform einen Teil der
Gemeinde Wildon im Bezirk Leibnitz/Weststeiermark. \Vormals gehdrte sie zur unterdessen ebenfalls mit Wildon vereinigten
Gemeinde Weitendorf.

3 Grabungsleitung: 2004 M. Roscher, 2005-2007, 2012 Ch. Gutjahr.

4 Gutjahr 2011, 207-218; Gutjahr 2014, 91-112; Gutjahr 2015, 173-194; Gutjahr — Windholz-Konrad 2017, D56-D62;
Grémer — Gutjahr — Heiss 2019, in Druck.

5 Kramer 1989, 10-36; Tiefengraber 2018.

6 Kramer 2009, 213-222.

7 Im 2006 untersuchten Tumulus 4 fanden sich u. a. die Reste dreier KegelhalsgefaRe und einer Situla mit basaraboider
Verzierung (unpubliziert). Ein Vorbericht in Gutjahr u. a. 2018, 64-67.



Der Bestattungsplatz ist noch keineswegs erschopft, sondern setzt sich nach Osten, Norden
und Suden hin fort. Gegenwartig laufende Feldforschungen sowie GIS-basierende Studien
bezeugen, dass im Osten erst ein grof3teils abgekommenes &lterhallstattzeitliches
Hugelgréaberfeld den Abschluss bildete, als dessen am besten erhaltener Vertreter der etwa
300 m norddstlich der Griiber gelegene einst michtige sog. ,,Galgenkogel“® hervorsticht. Im
Zuge des bereits abgeschlossenen EU-LEADER-Projektes ,,Hengist Best-of* (2017/18)
wurden im betreffenden Bereich geophysikalische Untersuchungen durchgefiihrt, im Rahmen
des gegenwartig noch laufenden EU-LEADER-Projektes ,,ArchacoWild* (2018/19) wurde
der abgegangene GroRgrabhiigel Nr. 5° archdologisch untersucht. Im Anschluss soll auf Basis
der bislang restaurierten und konservierten Keramik-, Glas- und Metallfunde eine erste
archéologische Auswertung und zeitliche Einordnung dieser einstmals wohl imposanten,

leider aber — wie im Zuge der Ausgrabung belegt — fast ganzlich zerstérten Begrabnisstatte

erfolgen.

8 Grubinger 1930, 114-123; Grubinger 1932, 33-42; Kramer 1989, 22-24; Tiefengraber 2018, 30-32.
9 Grabungsleitung: Ch. Gutjahr.



Das Hugelgraberfeld Kainach — Gegenwartige Forschung und die Altgrabungen am

»Galgenkogel*

Hugelgréaber (tumuli) bzw. Hlgelgraberfelder sind wichtige Zeugen der Besiedlung einer
Kulturlandschaft. Ein ausgedehntes hallstattzeitliches Hiigelgréberfeld erstreckte sich einst
unmittelbar 6stlich anschlieend an das urnenfelder- bis friihhallstattzeitliche Gréaberfeldareal
in der Katastralgemeinde Kainach bei Wildon am orografisch rechten Murufer. AuRBer dem
sog. Galgenkogel (Hugel 1), auf dem sich seit etwa 80 Jahren ein Wohnhaus befindet, ist
heute nur noch ein zirka 100 m sudlich davon gelegener Grabhtgel (Hugel 3) eindeutig als

Erhebung im Gelénde zu erkennen.

Abb. 2: Galgenkogel (G. Fuchs 1987)

Beide GrofRgrabhigel wurden Ende der 1920er Jahre von der Hauptschullehrerin und
Archédologin Marianne Grubinger mit den damaligen Methoden kleinfl&chig untersucht,
keinesfalls aber génzlich ausgegraben. Nur mehr ein sehr seichter Niveauunterschied deutet
auch noch einen dritten Hiigel im Gelénde nordlich des Galgenkogels an (HUgel 2). Diese drei
Groligrabhtgel sind bereits in der Josephinischen Landesaufnahme von 1787 kartographisch
ausgewiesen, in der Franzisco-Josephinischen Landesaufnahme von 1878 sind immerhin noch

der Galgenkogel und Hiigel 3 eingezeichnet.®

10 Am Franziszaischen Kataster von 1825 sind die Hgel nicht verzeichnet.



Ab. 3: Josep_hinische Landesaufnahme von 1787

Im Frihjahr 2016 sowie 2017 erfolgten archéologisch-geophysikalische Prospektionen durch
ein Team der ZAMG — Zentralanstalt fur Meteorologie und Geodynamik, die zur Entdeckung
von insgesamt max. elf weiteren, heute mit freiem Auge nicht mehr sichtbaren Grabhiigeln im
Bereich westlich und nérdlich des heutigen Wildoner Ortsfriedhofes fuhrten. Der
Erhaltungszustand der neu erfassten Grabhugel ist stark unterschiedlich (vgl. etwa Hiigel 9-11
mit Higel 5). Allen gemeinsam ist aber, dass sie aufgrund ihrer Lage in einem seit langem
intensiv landwirtschaftlich genutzten Gebiet bereits sehr stark in Mitleidenschaft gezogen
sind. Anhand der sich tberwiegend noch abzeichnenden Kreisgrében sind fir die einzelnen
Grabhigel Durchmesser zwischen etwa 20 und 30 m zu erschliel3en. Bei den — vorbehaltlich
einer Uberpriifung durch archiologische Ausgrabungen — gegenwértig max. fassbaren
insgesamt 15 Tumuli, die zusammen das hallstattzeitliche ,,Hiigelgraberfeld Kainach bei
Wildon* bilden, handelt es sich sicherlich nur um einen Teil des ehemaligen Bestandes.
Insbesondere auf den Grundstiicken 6stlich des Untersuchungsgebietes diirften einige weitere
Hugel der Verbauung zum Opfer gefallen sein; anhand von GIS-Analysen ist dort immerhin
noch Hiigel 15 anzunehmen. Reste dreier groferer Hugelgraber zeichnen sich auf Luftbildern
(Orthoscans des GIS-Steiermark) des Jahres 2005 westlich und nérdlich der oben erwahnten
Kainacher Begrabnisstatte ab.

Die rdumliche Verteilung der Kainacher Tumuli lasst vermuten, dass sie einen wesentlichen
Bestandteil der Gber mehrere hundert Jahre belegten Kainacher Begrabnisstatte darstellen und

im Norden und Osten in monumentaler Form den jiingsten, bis in die entwickelte Hallstattzeit



bestehenden Zeithorizont reprasentieren’. Die in den Kainacher GroRgrabhiigeln bestatteten
Personen entstammten wohl einer herrschaftlichen sozialen Oberschicht. Sie stehen aber
hierarchisch vermutlich hinter jener oder jenem Angehdrigen der Elite zuriick, als deren
Grablege der mit einer eindrucksvollen Grabkammer ausgestattete ,,flirstliche* oder gar
,.konigliche* GroBgrabhiigel ,,Grafenkogel diente, der — radumlich separiert von den ibrigen
hallstattzeitlichen Nekropolenarealen — 6stlich der Mur in der Ortschaft Stocking liegt.'?
Ende der 1920er Jahre war der grofite Kainacher Higel, im Volksmund auch heute noch
,,Galgenkogel“ genannt, noch knapp 6 m hoch und besal’ einen Durchmesser von etwa 44
m.'3 Im Frithjahr 1927 errichtete der Maurermeister Karl Schauperl auf dem Hiigel ein
H&uschen und trug dazu einen Teil des offensichtlich noch sehr gut erhaltenen Hiigels ab.
Dabei stiel? er auf die Reste einer Steinsetzung, die eine groRere Menge an zerstorten
Keramik- und Bronzegefalien enthielt. Durch Zufall wurde das damalige Landesmuseum
Joanneum von den Funden unterrichtet und flihrte unter der Leitung von Marianne Grubinger
am Galgenkogel zuné&chst eine Rettungsgrabung und im Februar 1928 eine Nachgrabung
durch, bei der insgesamt zwei hallstattzeitliche Brandgréaber erfasst werden konnten.
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Galgenkogel bei Wildon. A Stelle des Totenopfers der dltesten Bestattung, B Grabstitte, C Stelle
von Totenopfern, E alte Schachtgrabung, F Grab mit Prunkurnen

Abb. 4: Galgenkogel (Skizze nach Grubinger)

1 Egg — Kramer 2016, 209; 205, Tab. 5.

12 Ein Vorbericht in Gutjahr u. a. 2018, 68-71.

13 Interessanterweise besitzt der Hiigel in Grubinger*s Bericht Ende der 1920er Jahre groBere AusmabBe als in dem Bericht
von Pichler 1878!

14 Grubinger 1930, 114-123; Grubinger 1931, 75; Grubinger 1932, 33-42.



Zunachst stie Grubinger jedoch auf eine zentral angesetzte Schachtgrabung aus der zweiten
Hélfte des 19. Jahrhunderts, deren Ursprung ihr anscheinend nicht bekannt war, wohl aber
einer brieflichen Mitteilung des Wildoner Burgermeisters Karl Ritz von 1880 an die k. k.
Centralcommission zur Erforschung und Erhaltung der Kunst und historischen Denkmale zu
entnehmen ist. Demnach wurde 1878 von einem Privaten ein Schacht bis zwei Meter unter
das Niveau in den Huigel getrieben. Diese von dem Arch&ologen (und spéteren
Landeshauptmann) Ladislaus Gundaker Graf von Wurmbrand-Stuppach offenbar
begutachtete Sondage blieb ergebnislos. Wurmbrand vermutete damals jedoch seitwarts die
Bestattungen dreier Leichname.*® Interessanterweise wurde diese Schachtgrabung aber
offensichtlich doch nicht ,,von einem Privaten* durchgefiihrt, wie Biirgermeister Ritz
informiert, sondern war eine offizielle, vom damaligen Leiters des Miinz- und
Antikenkabinetts am Landesmuseum Joanneum Dr. Friedrich Pichler vorgenommene
Untersuchung am Galgenkogel. In einem Bericht von 1878 zu arch&ologischen Grabungen u.
a. im Gebiet von Solva schreibt dieser, dass ,, in Riicksichtnahme auf eine, im Juli 1877 durch
die Siechenhaus-Verwaltung dem Joanneum gespendete Sichel aus Wildon und auf die
theilweise erworbenen Einschlisse eines erdffneten Grabhlgels bei Stocking jenseits der
wildoner Briicke (Bronze-Gefasstheile, Thonscherben, eisernen Kappzaumes vier Stiicke)
auch der grosse, oberhalb von Wildon in der Ebene an der Bahntrace stdwestlich gelegene
Feldhigel als mogliches .Heidengrab, ‘ untersucht [wurde]. Der Aufwurf von etwa 4.30 bis
4.90 Meter Hohe entbehrt oben des Kegelgupfes und hat auf der einen Seite ein steileres
Gesenke, auf der entgegengesetzten den sanfteren Verlauf. Der Langsdurchschnitt ist an
34,25 M, der Umfang beildufig 103 M. Es ergab sich bei einer Einschachtung von 1,80 M.
nur vermodertes Knochenwerk, Holzkohle, weiterhin keine Spur einer Mauerung oder
Steinsetzung und gegen die Sohle nur gelbliche Erdschichte ohne Flussschotter. “*®
Grubingers Beschreibungen und Skizze zu Folge wurden aber die etwas dezentralen Reste
einer 1 m hohen, runden (?) Steinsetzung (Steinkammer?) aus Flussgeschieben und
Leithakalksteinen mit einem Durchmesser von zirka 5 m aufgedeckt, dessen Boden mit
Kieselsteinen gepflastert war. In einer Uber den ganzen Boden ausgebreiteten Aschenschicht
befand sich der verstreute Grabinhalt. Offenbar errichtete man die Steinsetzung tber dem vor
Ort abgebrannten Scheiterhaufen, auf dem die Leichenbrandreste sowie die Fragmente
mitverbrannter Gefalle und Trachtbestandteile zu liegen kamen. Unklar bleibt, wozu ein von

der Steinsetzung gegen Westen fortfiihrendes 0,6 m breites, 0,7 m hohes und zirka 3 m langes

15 Brief von Burgermeister Karl Ritz vom 22.03.1880 (Universalmuseum Joanneum).
16 Pichler 1878, 617 f. Fiir den Literaturhinweis danke ich Daniel Modl, Graz, sehr herzlich.



Mauerchen aus Bruch- und Kieselsteinen diente, unter dem sich ebenfalls Leichenbrandreste
und Holzkohle befanden. Mit Vorbehalt konnte man diesen Befund als Uberreste eines
Dromos (Zugangskorridor) deuten. Das Grabinventar aus der Steinsetzung enthielt auch nicht
mitverbrannte Beigaben, u. a. vier gut erhaltene glatte, halbkugelige Bronzeschalen mit
hochgezogenen Bandhenkeln sowie drei in Punkt-Buckel-Technik verzierte Deckel bzw.
Schusseln aus Bronzeblech mit dreieckigen Klapperblechen als Anhéngsel. Sehr
bemerkenswert sind die Reste zweier schwarzer, graphitierter Kegelhalsgefale.

Abb. 5: Kegelhalsgefal

Sie waren am Hals und am GeféalRkorper mit geometrisch (Mé&ander) und figural (Hirsche)
durchbrochenen, Bronzeappliken verziert, die mit Bleinieten auf den GefaRwanden befestigt
worden waren. Die tiergestaltigen, diinnen Bronzebleche sind trapezoid (zirka 6,50 x 6,00 cm)
und zeigen in stark stilisierter Darstellung innerhalb des Rahmens nach links sowie nach
rechts gewendete Hirsche mit imponierendem Geweih. Eines dieser Bronzebleche mit der
Darstellung eines nach links gewendeten Hirschen diente als VVorlage fiir das 1994 verliehene
Wappen der ehemaligen Gemeinde Weitendorf (heute Teil der Marktgemeinde Wildon).
Hirschdarstellungen besitzen in der Hallstattzeit eine groRe Bedeutung. Hirsche kommen in

Jagdszenen vor, finden sich aber auch als Schlachttiere bei Festen oder Zeremonien in



Zusammenhang mit Opferziigen. Die wohl bekannteste diesbeziigliche Szene stammt vom

beriihmten Kultwagen von Strettweg.’

| H E B BN ENEN

Abb. 6: Bronzeappliken mit Hirschdarstellungen

Das Grabinventar erginzen ferner eine bronzene Kahnfibel mit Langsrippe, ein
doppelkonischer Spinnwirtel aus Keramik und eine Tonspule. Letztere Funde weisen einen
vorwiegend weiblichen Charakter auf. Da der Galgenkogel aber nicht zur Génze ausgegraben
wurde, ware es voreilig, das zentrale Grab einer Frau zuzuschreiben. Die Funde sprechen fir
eine Datierung des Grabes in den jiingeren Abschnitt der dlteren Hallstattzeit (Ha C2).

Bei einer Nachgrabung 1928 im Siidbereich des Galgenkogels entdeckte Marianne Grubinger

weitere Befunde, die sie mit Totenopfern sowie mit einer zweiten, zeitlich mit jener aus dem

17 Modl 2008, 149-152; Modl 2011, 70 f.



Zentralgrab tbereinstimmenden, Brandbestattung in Verbindung brachte (Nachbestattung?).
Interessanterweise barg der Galgenkogel auch eine provinzialrémische Nachbestattung
(DreifuBschalenfragment, Wandstlick mit Kammstrichverzierung, Drehscheibenware), die
offenbar Uber dem zentralen hallstattzeitlichen Grab in den Hugel eingetieft worden war. 1934
kam es noch einmal zu einer archdologischen Untersuchung durch Marianne Grubinger, als
der Grundbesitzer den Rest der Galgenkogelkuppe abtrug. Dabei fanden sich im
Stdwestbereich des Higels in einer nun vollkommen offen zutage getretenen Brandschicht
sowohl romerzeitliche (Kammstrichverzierung; oberhalb) als auch graphitierte und rot
bemalte hallstattzeitliche (unterhalb) Keramikfragmente.

Der Hugel 3 besitzt auch heute noch eine Hohe von fast zwei Metern, durch den Ackerbau
verschliffen betragt der N-S-Durchmesser etwa 40 m, der W—O-Durchmesser hingegen nur
knapp 30 m. In diesem konnte Grubinger 1929 im mittleren Teil ebenfalls den Rest eines
Steineinbaus (Steinkammer?) nachweisen, in dem sich eine Brandbestattung sowie die Reste
mehrerer keramischer BeigabengeféalRe befanden. Ein zweites hallstattzeitliches Brandgrab
wurde schlie8lich knapp oberhalb des Steineinbaus entdeckt. Die GeféaRbruchstiicke der
beiden Grabinventare sollen mit jenen aus dem Galgenkogel Gibereinstimmen, womit eine
einigermalien gleiche Zeitstellung nahelegt wird.

Wie fiir den GroRRgrabhiigel die Bezeichnung ,,Galgenkogel entstanden ist, konnte bisher aus
Urkunden und der vorhandenen Literatur nicht ermittelt werden. Das historisch bekannte
hochmittelalterliche bis neuzeitliche Hochgericht mit Galgen der Herrschaft Wildon lag

jedenfalls dstlich des Buchkogels an der alten ReichsstraRe nach St. Margarethen.®

Die Ausgrabung von Tumuli 5 des Hugelgraberfeldes Kainach

Im Rahmen des EU-LEADER-Projektes ,,ArchacoWild*“ (Projekttrager Marktgemeinde
Wildon) wurde durch den Kulturpark Hengist im hallstattzeitlichen Hiigelgréberfeld Kainach
bei Wildon der bei der archdologisch-geophysikalischen Prospektion durch die ZAMG
nachgewiesene GroRRgrabhugel Nr. 5 sowie dessen ndhere Umgebung freigelegt und
dokumentiert (14.05.2018-07.09.2018). Hugel 5, der mit freien Augen gerade noch im
Gelénde erkennbar ist und bei dem sich im Prospektionsergebnis eine steinerne Grabkammer

deutlich abzeichnete, erschien dafiir am besten geeignet.

18 Obersteiner 1985, 43-47; Mirsch 2012, 213; 212 Abb. 11.



Bereits im Vorfeld des Projektes begann 2017 die Untersuchung an einer als Kreisgraben
interpretierten Struktur (Grabhtigel 7). Dabei wurden zwei Keramikdeponierungen freigelegt,
deren Zeitstellung aufgrund des Erhaltungszustandes erst nach deren Restaurierung

feststellbar sein wird.
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Abb. 7: Ubersichtsplan der Grabungen 2017 und 2018

Befund

Im Zuge der archaologischen Untersuchung konnte sowohl die steinerne Grabkammer
(Objekt 435, SE 1057) mit einer Seitenlange von 6,30 x 5,80 m und der dazugehdrige
Entnahmegraben (Objekt 439) belegt werden.

Besonders der im Nordosten an die Grabkammer ansetzende Dromos (SE 1058) und die
nordliche Steinlage waren durch die landwirtschaftliche Nutzung stark in Mitleidenschaft
gezogen worden. VVon der einst sicherlich begehbaren/mannshohen Steinkammer waren nur
noch wenige Steinlagen mit einer Hohe von 0,40 m vorhanden.

Der Dromos wies eine Lange von gut 3,00 m auf, wobei die Beurteilung schwerfallt, ob es

sich dabei um die OriginalmaRe handelt.



Abb. 8: Grabkammer

Der Boden im Inneren der Grabkammer bestand aus einer Lage sorgfaltig gelegter
Flussgeschiebe der Mur (SE 1064), darunter befanden sich auch wenige kleinere
Kalkbruchsteine und ein Limonit.

Abb. 9: Boden im Inneren der Grabkammer



Im Stiden waren die Steine herausgerissen worden; auch hier ist die Ursache daflr vermutlich
im Ackerbau zu suchen, wenn auch nicht ausgeschlossen werden kann, dass hier Spuren einer
Beraubung vorliegen. An der Ost- und Westseite konnten groRere Kalkbruchsteine als
Auflager fir Pfosten dokumentiert werden, die die Abdeckung der Grabkammer stiitzten. Die
Innenmalie der vermutlich mit Holz ausgezimmerten eigentlichen Grabkammer betrugen 4,70
x 4,20 m. Der inzwischen zusedimentierte Kreisgraben wies eine Breite von 6,50 und eine
Tiefe von 0,60 m auf.

Zwei Anhaufungen (Objekt 436, SE 1056; Objekt 437, SE 1062) aus Flussgeschiebe und
Kalkbruchsteinen entlang der stidlichen Innenseite des Grabens dirfen wohl als die Reste
einer Krepis interpretiert werden. Der Graben war vermutlich schon in der ROmerzeit kaum
mehr als solcher zu erkennen, die oberste Verfullschicht (SE 1071) enthielt groBtenteils
romerzeitliches und kein jingeres Fundmaterial.

Vor der Errichtung des Grabmals musste das Gelédnde entsprechend vorbereitet werden: Auf
die vorhandene Humusdecke (SE 1084) wurde Erdmaterial (SE 1065), das aus der
unmittelbaren Umgebung stammte, aufgetragen und einplaniert; erst danach begann man mit
dem Bau der Kammer. Die Keramikfragmente aus diesem sekundér abgelagerten Sediment
datieren einer ersten Durchsicht und zeichnerischen Dokumentation zu Folge

héchstwahrscheinlich in die Urnenfelderzeit (Taf. 3-6).
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Abb. 10: Grabkammer



Funde

Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass die Zerstérung des Hugelgrabes leider schon so
weit fortgeschritten war, dass nur mehr ein dufRerst marginaler Teil der Grabausstattung auf
uns gekommen ist.°

Der Erhaltungszustand der tiber die gesamte Grabkammer verteilten Keramikbeigaben war
erwartungsgeman schlecht, doch lassen sich darunter einige hochqualitative Stuicke erkennen.
Zahlreiche Scherben - einige davon konnten zeichnerisch zu einem KegelhalsgefaR (Taf. 2)
rekonstruiert werden - tragen teils nur mehr schwach erkennbare weiBliche, ,,pastose*
Winkel- und Mdandermuster, bei denen es sich um das Zersetzungsprodukt (Zinndioxyd) von
Zinnapplikationen handelt. Aus der Steiermark liegen Gefél3e mit Zinnapplikationen aus dem
Tschoneggerfranzl 2-Tumulus (Kegelhalsgeféal? sowie Miniaturhenkelschélchen) und aus dem
Kiirbischhansl-Tumulus (stark profilierte FuBschiissel mit Hornaufsétzen) vor.?° Es ist
anzunehmen, dass es sich wie auch ansonsten im Osthallstattraum tblich um aufgelegte
Zinnfolien gehandelt hat, das Zentrum von Geféalien mit Zinnfolienverzierung ist jedenfalls
deutlich im Slidostalpenraum zu verorten.

Zur weiblichen Tracht gehdren einerseits eine bronzenen Kahnfibel(?), von der nur die die
Nadelrast mit kleeblattformigen Querschnitt (Taf. 1/5)erhalten blieb?!, andererseits insgesamt
acht Glasperlen (Taf. 1/10-17), die sich in zwei Typen unterscheiden lassen: Zum Einen
,.birnformige*, honigfarbene, lichtundurchlassige Perlen (Taf. 1/10, 15) und zum Anderen

im Querschnitt ,,herzformige*, tiirkisgriine, schwach transluzide Perlen mit eingesetztem
Eisenstift (Nagelschaft? Taf. 1/11-14, 17).

BRI

Abb. 11 und 12: Glasperlen

19 Verglichen beispielsweise mit den Inventaren aus den ebenfalls herrschaftlichen GroRgrabhtigeln der
Sulmtalnekropole, z. B. dem Wiesenkaisertumulus 4 (Hack 2003, Taf. 1-18) oder dem Tschoneggerfranzl 2-
Tumulus (Dobiat 1980, Taf. 50-59).

20 Dobiat 1980, 130 f., 131, Abb. 16; 133, Abb. 17; Taf. 52/4, 57/4 (Tschoneggerfranzl 2) und 95/1
(Kdrbischhansl).

21 Hodson 1990, 44-54, Fig. 12.



Die qualitativ hochwertigen Perlen sind offensichtlich auBerst seltene Varianten und finden
nur in zwei Grabern aus der Unterkrain/Dolenjska Parallelen. Zu den birnférmigen Perlen gibt
es ein gutes Vergleichsstlick in Grab V/35 auf der Kapiteljska njiva, das u.a. auch
Goldbleche/-folien enthielt, wodurch es zu den reichen Frauengrabern mit Goldschmuck zahlt
(und eben auch in diesen ,,Goldschmuckhorizont* datiert).?? Fiir die Glasperlen mit
Eisenosenstiften liegen Vergleiche aus dem Grab 1V/3 von Kandija vor.? Es handelt sich
wiederum um ein herausragendes Grab eines Mannes und einer Frau (sog. ,,Fiirstengrab“ von
Novo mesto), das u. a. auch einen Negauer Helm, drei Certosafibeln und Trensen vom
Vekerzug-Typ enthielt, und somit zeitlich jlinger anzusetzen ist.

Zum Pferdegeschirr zéhlen die bronzenen Fundobjekte Taf.1/2-3 und héchstwahrscheinlich
auch die eisernen Ringe und Ringfragmente Taf. 1/18-22. Bei den kleinen, bronzenen
Riemendurchzligen mit rundem, scheibenférmigem Kopf und kleinem Buckel handelt es sich
vermutlich um Zierelemente der Gurte.?* Die Eisenringe durften gleichfalls mit dem
Pferdezaumzeug in Verbindung stehen, Taf. 1/19-22 mdglicherweise mit Trensen, bei Taf.

1/18 wiére eine Stielose zu tiberlegen.?®

o P3P
ek e

Abb. 13: bronzenéf Riemendur&hiug

Funktionell und typologisch nicht genauer ansprechbar sind die kleinen
Bronzeblechfragmente Taf. 1/6-9, 16, ebenso wie vor erfolgter Restaurierung einige
verbrannte Eisenblechfragmente mit kleinen Nieten bzw. mit Nietresten
(Wagenkastenbeschlage? Ohne Abb.). Bemerkenswert ist ein im Querschnitt kreisrundes

Ringfragment mit an der AulRenseite durchs Tragen génzlich abgewetzter Torsion aus opak-

22 Kriz 2000, Taf. 24/16.

23 Knez 1986, Taf. 36/2 (in groRem Kollier). In der Publikation wird leider die Glasfarbe nicht angegeben.
24 Holport 1985, 44 Abb. 7/4-9. Hack 2003, 125.

3 Vgl. Egg — Kramer 2013, 124-127; 126 Abb.45/1-3.



schwarzem Glas (Taf. 1/1). Idente spatromische Armringe sind sehr zahlreich aus dem erst in
den letzten Jahren ergrabenen rémerzeitlichen Heiligtum am Grazer Schéckel belegt.?® Ob
hier ein Zusammenhang mit einer vollstandig zerstorten romerzeitlichen (Nach-?)bestattung
im Hugel besteht, muss auf Grund der Befundsituation vollig offen bleiben.

Wahrend in der Grabkammer selbst nur eine geringe Menge an kalzinierten
Knochenfragmenten aufgefunden wurde, vermittelte der Dromos ein ganz anderes Bild. In
ihm fand sich vermischt eine grolRe Menge menschlichen sowie tierischen Leichenbrandes.
Die anthropologische Untersuchung erbrachte den Nachweis fiir die Bestattung eines Mannes
sowie einer Frau (19-40 LJ) und eines Kindes (7-12 LJ).?’ Die tierischen Knochenfragmente
(Opfergaben) stammen von zwei Schweinen (urspriinglich ca. 20 sowie 50 kg) und einem
Rind (urspriinglich ca. 200 kg).%

Interpretation Grabhtgel 5

Leider blieben nur sehr wenige Funde erhalten, anhand derer man aber gesichert auf eine
urspringlich ausgesprochen reiche Grablegung riickschlieRen kann. Analog zu dem nérdlich
gelegenen Galgenkogel erlauben die Beigaben vorerst auch fir den Hugel 5 eine zeitliche
Einordnung in (mindestens) die Stufe Ha C2. Dem 2018 mit modernen Methoden
untersuchten GroRRgrabhiigel 5 kommt jedenfalls fur die Kenntnis der Hallstattzeit in der
Steiermark (insbesondere hinsichtlich der sozialen Strukturierung) groRe Bedeutung zu.
Eine Einplanierung des Hugels erfolgte vermutlich irgendwann in der Neuzeit als dieser der
landwirtschaftlichen Nutzung im Weg stand. Der Kreisgraben war zu diesem Zeitpunkt mit
Sicherheit bereits zusedimentiert, das romerzeitliche Fundmaterial stammte moglicherweise

aus Nachbestattungen wie man sie auch von dem schon erwéhnten Galgenkogel kennt.

Grabhtgel 7

An dieser Stelle konnten die Ergebnisse der geophysikalischen Untersuchungen nach dem
grol¥flachig erfolgten Oberbodenabtrag nicht verifiziert werden. Zwar wurde eine Struktur
freigelegt, bei der es sich um den Abschnitt eines Kreisgrabens (Objekt 442) handeln kénnte,

% Fir die Maoglichkeit zur Einsichtnahme in das Fundmaterial gilt mein Dank Manfred Lehner, Graz.
27 Siehe die Auswertung von Silvia Renhart, Graz, im Anhang.
2 E(r eine erste diesbeziligliche Information danke ich Giinter Christandl, Feldbach, sehr herzlich.



doch konnte die Arch&ologie keine Hinweise auf eine Grabkammer feststellen. Nattrlich ist
nicht auszuschliel3en, dass diese zur Ganze abgetragen und zerstort wurde.
Zudem wurde eine wohl eher neuzeitliche Parzellengrenze (Objekt 433) im Georadar

irrtimlich als Teil eines Entnahmegrabens interpretiert.

Abb. 14: Grabungstatigkeiten

Anthropologische Auswertung der Brandknochen aus dem hallstattzeitlichen Grabhigel
5 (Grab 231/0Obj. 435) des Huigelgraberfeldes Kainach bei Wildon
Silvia Renhart, Graz

Aus Grabhigel 5 — Grab 231/Objekt 435 stammen zahlreiche, mit eigenen Fundnummern
versehene Klein- und Kleinstfragmente. Dabei handelt es sich in berwiegender Zahl um
Tierknochen- und Holzkohlereste sowie Knochen unspezifischer Art. Wenige menschliche
Knochensplitter konnten aussortiert, jedoch keinem der identifizierten Individuen zugewiesen
werden. Um welche Fundnummern es sich im Detail handelt, ist der angehdngten Excel-Datei
zu entnehmen, ebenso wie die Fundnummern mit den bestimmbaren menschlichen
Knochenresten.

Insgesamt konnten unter diesen erschwerten Erhaltungs-, Bergungs- und vor allem auch

Bestimmungsbedingungen schlieBlich die Uberreste von wahrscheinlich 3 Individuen



ausgemacht werden. Dabei handelt es sich wohl um ein zwischen 7 und 12 Lebensjahren

verstorbenes Kind (-), wahrscheinlich um eine zwischen 19-40 Jahren verstorbene, grazile

Frau (W???) und einen ebenfalls zwischen 19 und 40 Jahren verstorbenen, robusten Mann

(M).

Vom Kind konnten rund 25g Leichenbrand ausgelesen werden, von der Frau 34g und vom

Mann 281g. Hier kdnnten sich jedoch noch mehr Reste unter den oben erwahnten

unbestimmbaren Fundposten befinden.

Die Leichenbrandfarbe variiert bei allen drei Individuen von blaugrau Gber milchig hellgrau

bis milchig weilR.

Grabhigel /
Obj.-Nr./ | Fund- | Erhalte | Gewich Vb- Vb- Frag.st Geschl |[Bezahn| Pathol
Indiv.-Nr. Nr. n t Farbe Stufe | Grad |d.Frag.| ufe Rob. MM Indiv. | Alter | echt ung ogie Anmerkungen
5/435 7038 |3,4,5,6 8 grau-mhg n d 10 1 TK
7080 3 0,5 grau-mhg mn c 16 2
menschl. LB, TK, HK,
nicht bestimm-
7097 8 130 Jtrennbarer Konvolut
7110 3 15 mw v c 11 1
7147 3,5 16 bg-mhg n d 12 1
7244 3 1 mhg mn d 18 2
1 7125 | 3,4 | 9(25) bg-mhg-mw -y d 9 1 a- a- 1 712
7137 3,4 5 mhg-mw -1 c 8 1 a- a- TK
7154 3,4 8 mhg-mw -1V c 12 1 a- a- TK
7184 3,4 3 mhg-mw -1V d 14 1 a- a-
1] 7126 5 5(34) mw v c 31 3 b b 1 19-40 | W???
7128 3,4 18 bg-mhg-mw -V d 12 1 b b
7157 3,4 11 mhg-mw -1 c 16 2 b b TK
m 7123 |3,4,5,6|64(281) bg-mhg n d 17 2 c- [4 1 19-40 M
7133 13,4,57| 13 bg-mhg m d 14 1 [ c
7137 2 118 bg-mhg-mw I-Iv d 16 2 c- 4
7151 3,5 4 bg-mhg n d 14 1 c- c
7158 3,5 92 bg-mhg-mw -1y d 18 2 = c
unbesti
mmbar-;
M: OK/UK:
mannlic |Cber-
gw: gelblich weik, Lisehr |a: a h; W Unterkie
Legende: |1:stiicke aller Regionen elf.: effenbeinf. 1 a: kreideartig klein infantil  |schwach weiblich |fer TK: Tierknochen
b: braun, db: ? re/li:
dunkelbraun, sw: b: vollkommen bis wahrsch |rechts/li
2: Fragmente aller Regionen |schwarz 1} kreideartig 2: klein  |b: grazil |b: mittel einlich | nks K: Keramik
athropie
3: nur g: grau, bg: blaugrau, [ ?? Eher |rte
Langknochenfragmente mhg: milchighellgrau W |c: vollkommen 3: mittel |c: mittel | machtig oals.... |Alveole HK: Holzkohle
7n?
mw: milchig weiR, d: teilweise d: Vielleich | Z&hne:
4: nur Schidelfragmente mk: matt kreideartig IV |unvollkemmen 4: groR |robust t 1-8 LB: Leichenbrand
e: unvollkommen  |5: sehr
5: nur Langknochenstiicke | aw: altweilt Vv |verbrannt groR dl: sehr robust K: Krone
w:
6: nur Schadelstiicke Wurzel
7: Spongiosateile
8: Grus

Abb. 15:

anthropologische Auswertung




Ebenso &hnlich verhdlt es sich beim Verbrennungsgrad, welcher beim Kind und bei der Frau
zwischen ,,vollkommen* und ,teilweise unvollkommen* liegt und beim Mann nur als
,.teilweise unvollkommen* bezeichnet werden kann.

Die durchschnittliche Fragmentierungsgréf3e liegt beim Kind in Stufe 1 (,,sehr klein“: unter 15
mm), bei der Frau reicht sie von Stufe 1 bis 3 (,,sehr klein‘ iiber ,,klein®: 16-25mm - bis
,,mittel“: 26-35mm). Wahrend beim Mann die Mehrzahl der Knochen in Stufe 2 —, klein“ und
nur ein geringer Anteil in Stufe 1 — ;sehr klein“ zu finden ist. Dementsprechend verhélt sich
auch der Erhaltungszustand. So sind beim Kind durchgehend nur Langknochen- und
Schédelfragmente (Fragment= weniger als 2 cm GroRe) erhalten, wie auch bei der Frau, bei
welcher nur einmal auch Langknochenstiicke (Stlicke= mehr als 2 cm GroRe) aussortiert
werden konnten. Beim Mann trifft eigentlich dasselbe zu, nur beim schwersten Fundposten
(118g) sind Fragmente aller Kdrperregionen festzustellen.

Aufgrund der eruierten, sehr &hnlichen Parameter (Farbung, Verbrennungsstufe, -grad sowie
Fragmentierungsgrofie) kann auf eine bei allen Individuen vorherrschende lange und
gleichmé&Rig gehaltene VVerbrennungstemperatur von rund 550 bis 600/650 Grad Celsius
geschlossen werden. Eine kleine Differenz deutet sich nur hinsichtlich der héheren
Robustizitét der ,,Erwachsenenkorper gegeniiber dem kindlichen Korper an. Dies sowie die
Verteilung der Knochenreste schliel3en eine eventuell gemeinsam erfolgte Verbrennung der
toten Korper nicht aus.

Befundkatalog

SE 6 Sand steril
Flache 1-4

SE 7 Schotter steril
Flache 1-4

SE 1043 dunkelbrauner Lehm

Flache 1

Sediment: dunkelbrauner, leicht gelblicher, teilweise stark sandiger Lehm.

Inhalt: mit vereinzelt Keramikfragmenten und Lehmflitter, vereinzelt Ger6lle, kaum Kalkstein, keine Holzkohle
oder Leichenbrand.

Méchtigkeit: nicht ergraben.

SE 1044 Kunettenverfillung

Flache 1

Sediment: brauner, gelblicher, stark sandiger Lehm.

Inhalt: mit Kies, Gerdllen, Sandlinsen, kaum Kalkstein, tlw. Humus.
Machtigkeit: nicht ergraben.

SE 1045-1F Kunetteninterface



Flache 1
Siehe Prospektion. Verlauf: linear, Breite: ca. 0,60 m, nicht ergraben.

SE 1046 Schwemmeschicht

Flache 1-4

Sediment: dunkelbrauner, leicht gelblicher, teilweise stark sandiger Lehm.

Inhalt: mit vereinzelt Keramikfragmenten, Keramiklage (Objekt 432), vereinzelt Gerélle, kaum Kalkstein,
vereinzelt Holzkohleflitter, kein Leichenbrand.

Machtigkeit: nicht ergraben.

SE 1047 Scherbenlage, GeféaRe

Flache 1, Objekt 431

Scherbenlage bestehend aus mind. 3 GefdlRen bzw. Gefalteilen und einzelnen, vermutlich nicht zugehérigen,
Fragmenten, groftenteils mit Verzierung. Die Gefale liegen auf der Bauchseite flach im Boden bzw. kaum
geneigt. Ein Kalkstein (0,30 x 0,15 x 0,07 m). In der Matrix (vgl. SE 1043) wenige kleinere Gerdlle bzw. Kies,
kein Leichenbrand und keine Holzkohle.

Machtigkeit: bis 0,10 m.

SE 1048 Scherbenlage

Flache 1, Objekt 432

Scherbenlage bestehend aus stark fragmentierten Geféalteilen mehrere Gefale, vereinzelt mit Verzierung. Die
Geféle liegen flach, tlw. 2-lagig im Boden. In der Matrix (vgl. SE 1046) wenige kleinere Gerdlle bzw. Kies,
kein Leichenbrand und keine Holzkohle.

Méachtigkeit: bis 0,05 m.

SE 1049 = 1050 Grabenverfullung

Flache 1, Objekt 433 = 434

Sediment: dunkelgraubrauner, sandig-feinkiesiger Lehm, humos.

Inhalt: mit Gerdllen und Feinkies, verrollte Keramik- und Ziegelfragmente, mit Holzkohlestlickchen.
Anmerkung: nicht zum Grabhligel gehorig; vermutlich Flurgrenze.

Méchtigkeit: 0,33 m.

SE 1051-1F = 1052-1F Grabeninterface

Flache 1, Objekt 433 =434

Grundriss: Verlauf linear, unregelmégige Seitenrdander, It. Plan

Orientierung: Nord-Sid

Querschnitt: trichterformig

Wandung: schrég

Ubergénge: flieRend

Sohle: konkav

L. nicht ergraben (lauft nach Norden und ev. Siiden weiter); B. oben ca. 2,70 m; B. unten ca. 0,30 m;
T. It. Plan

SE 1053 umgelagertes Material

Flache 2

Sediment: Schotterbander aus mittelgrobem FluRgeschiebe.
Inhalt: viel rezentes Metall (Hufeisen) und Metallklumpen.

SE 1054 Hugelaufschiittung gestort

Flache 3, bei Objekt 435

Sediment: dunkelbrauner, sandiger Schluff.

Inhalt: viel Fein- und Grobkies; etwas Gerdlle; Keramikfragmente; etwas verziegelte Lehmflitter; Eisenndgel.
Anmerkung: im Bereich des Grabes 231; gestorte und einplanierte Higelaufschittung direkt unter dem Humus;
Zeitpunkt der Planierung.

SE 1055 Humus, Pflugzone

Flache 1-4

Sediment: dunkelbrauner, teilweise stark sandiger Lehm, humos.

Inhalt: mit Keramikfragmenten (div. Zeitstellungen), Holzkohleflitter und Holzkohlestiicke, Ziegelfragmenten,
Betondachziegelfragmenten, Ger6llen, kaum Kalkstein, mit Maisstroh, Kunststofffragmenten, Bierkapseln,
Draht, div. Glas, Eisenfragmenten, Tierknochen, usw.

Machtigkeit: 0,30-0,35 m.



SE 1056 Steinlage; Steindepot (?)

Flache 3

Steinlage aus Kalksteinen und Geréllen (50 : 50); durchschnittlich bis 0,20 m; teilweise gebrochene Gerélle.
Anmerkung: geschiittet, sehr kompakt; Schichtinhalt von SE 1077 bzw. liegt auf der Schicht auf; max. 2-lagig.

SE 1057 Steinsetzung (Grabkammer)

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Kalkbruchsteine unterschiedlicher Grée und wenige Gerélle, trocken verlegt. Zumeist nur mehr in 2 Lagen
erhalten. Im Norden stark gestort.

Orientierung: Nordost—Sudwest.

Im Grundriss: ann&dhernd quadratisch (5,90 x 5,70 m); max. Breite: 0,80 m.

Anmerkung: im Nordosten setzt der Dromos an.

SE 1058 Steinsetzung (Dromos)

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Kalkbruchsteine unterschiedlicher Grée und wenige Gerélle, trocken verlegt. In zwei parallel verlaufenden
Mauerstreifen; teilweise nur mehr einlagig erhalten; im Norden teilweise grof3e Licken.

Orientierung: Nordost

Lange-Nord: 2,70 m; Lange-Sid: 3,10 m; Breite-Nord: 0,60 m; Breite-Siid: 0,90 m.

SE 1059 Rollierung (Eingangsbereich)

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Wenige Kalkbruchsteine und zahlreiche Ger6lle, locker geschichtet.

Matrix: dunkelgraubraun sandig-schluffig.

Inhalt: Keramikfragmente, Leichenbrand und Holzkohle.

Anmerkung: vermutlich durch den Pflug verschlepptes Material der Steinsetzungen und der Verflllung der
Grabkammer und des Dromos.

SE 1060 dunkelbrauner Schluff

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Sediment: dunkelbrauner, sandiger Schluff.
Inhalt: viel Fein- und Mittelkies, viele Funde.

SE1061 dunkelgraubrauner Schluff

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Sediment: sehr dunkelgraubrauner, sandiger Schluff und organisches Material.
Inhalt: Keramikfragmente, Leichenbrandbrocken, Holzkohle

SE 1062 Steinlage, Planierschicht (?)

Flache 3, Objekt 437

Steinlage aus vorwiegend Geréllen (bis 0,25 m, im Durchschnitt 0,12 m, Ger6lle teilweise gebrochen) und
mehreren Kalksteinen (25% Anteil, bis 0,30 m, sonst eher Kkleiner), lose geschittet, scheint nach Stidosten
abzufallen, Kalksteine teilweise rétlich verwittert, nach Stiden hin zusehend kleinteiliger, kaum Limonit.
Matrix: mittelbrauner, leicht sandiger Lehm.

Inhalt: vereinzelt Keramikfragmente, Reibplatte (?) eingemessen.

Ausdehnung: 6,80 x 1,90 m, von Nordwesten nach Suidosten bogenférmig verlaufend.

SE 1063 Versturz

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Gerdlle (bis 0,20 m) und einige wenige Kalksteine konzentriert v. a. an der Westseite und dem Stdwesteck der
Grabkammer sowie im Norden. Hier teilweise schwer von der darunterliegenden Steinlage (SE 1064) zu
unterscheiden.

SE 1064 Steinlage

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Nach Abtragen des Versturzes (SE 1063) und der fundreichen Schicht (SE 1060).

Steinlage bestehend aus Gerdllen (bis 0,20 m, eng geschichtet und teilweise flach) und Kalkbruchsteinen im
nordlichen Bereich der Grabkammer, ansonsten nur entlang der Grabkammermauer. Hier wahrscheinlich eher
Versturz oder gestort. Die Kalksteine liegen vermehrt zu Grabkammermitte hin.

SE 1065 Begehungshorizont; Planierung fir Grabhtgel



Flache 3, Objekt 435, Grab 231
Sediment: olivebrauner Lehm mit zahlreichen Eisenoxydbandern.
Inhalt: einiges an Fein- und Mittelkies, zahlreiche Keramikfragmente.

SE 1066 fleckiger Schluff

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Sediment: dunkelgraubrauner, sandiger Schluff mit hellbraunen, sandigen Flecken.

Inhalt: viel (Fein-)Kies, viele eher kleinere Keramikfragmente, Holzkohleflecken, Fe-Fragmenten.

SE 1067 Grubenverfullung

Flache 4, Objekt 438

Keine Grube entspricht der SE 1046.

Anmerkung: Im darlber liegenden Humus an dieser Stelle konzentriert Abfall wie Tierknochen,
Kinderspielzeug, Ziegel, etc. = rezent. Bei der Prospektion als Grube interpretiert.

SE 1068-1F Grubeninterface
Flache 4, Objekt 438
Keine Grube = kein Interface

SE 1069 fleckiger Schluff

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Sediment: sehr dunkelgraubrauner Schluff mit groReren dunkelbraunen, sandigen Flecken.
Inhalt: vereinzelt verrollte Keramikfragmente, wenig Leichenbrand, Holzkohleflecken.

SE 1070 dunkelbrauner Schluff

Flache 3, Objekt 435, Grab 231

Sediment: dunkelbrauner Schluff.

Inhalt: wenige Funde.

Anmerkung: vermutlich Schichtrest von SE 1069.

SE 1071 Planierschicht (Grabenverfillung)

Flache 3, Objekt 439

Sediment: dunkelgraubrauner, leicht sandiger Lehm.

Inhalt: mit Keramikfragmenten und den Steinlagen von Obj. 436 und 437 als Schichtinhalt.
Anmerkung: vermutlich Reste des Grabhiigels der planiert und in den Graben verschoben wurde.
Méachtigkeit: bis 0,40 m.

SE 1072-1F Grabeninterface

Flache 3, Objekt 439

Orientierung: kreisformig um Grabkammer Lt. Schnitt 1, Profil 10

Grundriss: nicht erkennbar. In Schnitt 1, 2, 4, 6, 7 liegt das Interface unter SE 1071 und SE 1081 (Planierungen),
deshalb nicht im DOF dokumentiert.

Querschnitt: wannenférmig.

Wandung: teilweise fast senkrecht bzw. steilschrag; z. T. auch flachschrég (Schnitt 6)
Ubergange: gerundet bzw. verlaufend.

Sohle: nahezu eben-wellig; flach.

MaRe: It. Plan; B. ca. 6,00 m; Tiefe: ca. 0,60 m.

Anmerkung: Das Interface variiert je nach Abschnitt, siehe Profile.

SE 1073 Steinlage

Flache 3, Objekt 440

Hauptsachlich Gerdlle (bis 0,20 m; durchschnittlich 0,10-0,12 m), einige Kalksteine (bis 0,12 m) und 1 Limonit.
Alles in einer losen Schittung, teilweise gebrochen.

Orientierung: Nord-Sid, ca. 2,50 x 0,80 m.

Anmerkung: Schichtinhalt von SE 1074.

SE 1074 dunkelbrauner Lehm

Flache 3, bei Objekt 440

Sediment: dunkelgelblichbrauner, sandiger Lehm.

Inhalt: viel Fein- und Mittelkies, Ziegel- und Ziegelsplitter.

SE 1075-1F Baggerinterface



SE 1076 Grabenverfillung

Flache 3, Objekt 439

Sediment: dunkelgraubrauner, schluffiger Lehm, kompakt und schmierig.

Inhalt: kaum Gerd6lle oder Kies, mit Keramikfragmenten, Keramikflitter, relativ viele Eisenoxydeinschlisse,
Mangan.

SE 1077 dunkelbrauner Lehm

Flache 3, Objekt 436 und 437

Sediment: dunkelgraubrauner, leicht sandiger Lehm.

Inhalt: mit Keramikfragmenten und Tierknochen (zu SE 1062 gerechnet).
Anmerkung: Die Steinlagen (SE 1056, 1062) scheinen Teil dieser SE zu sein.

SE 1078 Grubenverfullung
Flache 3, Objekt 441

SE 1079-IF Grubeninterface
Flache 3, Objekt 441

Grundriss: keine Grenzen erkennbar
Querschnitt: wannenférmig
Wandung: schrég

Ubergange: gerundet.

Sohle: konkav

T.:0,40m

SE 1080 Grabenverfillung

Flache 3, Objekt 439

Sediment: dunkelgraubrauner Mittelsand.
Inhalt: vereinzelt Gerdlle, viel Kies.

SE 1081 dunkelbrauner-schwarzer Lehm

Flache 3, Objekt (439)

Sediment: dunkelbrauner bis schwarzer, sandiger Lehm, humos.

Inhalt: kaum Gerélle (bis 0,15 m; auBer Schnitt 3 + 4: bedingt durch die Schotterlage (SE 1082) verstérkt Kies
und Schotter), etwas Kies, mit Keramik bzw. verziegelten Lehm- und Keramikflittern, Glasarmreiffragment.
Anmerkung: vermutlich spétere Verfullung/Sedimentierung einer Senke die in Verbindung mit dem
Entnahmegraben steht.

Mal3e: 0,00 — 0,23 m ersichtlich.

SE 1082 Schotter

Flache 3

Schotter (vgl. SE 7).

Matrix: brauner, lehmiger Sand bzw. braunschwarzer, lehmiger Sand.

Anmerkung: vermutlich aufgebrachter Schotter der SE 7 durch menschlich/rezente Einfliisse. Im Norden ist der
sterile Schotter recht nahe an der Oberfléache.

SE 1083 Grabenverfillung

Flache 3, Objekt 439

Sediment: dunkelgraubrauner, schluffiger Lehm, kompakt, fettiger Lehm und schmierig.
Inhalt: kaum Gerdlle, etwas Kies (bis 0,01 m), mit Keramikfragmenten, kaum Eisenoxyd.
MaRe: ca. 0,30 m.

SE 1084 Begehungshorizont, Grabbau

Flache 3

Sediment: dunkelbrauner, schluffiger Lehm, sehr hart und bréselig.

Inhalt: mit Gerdllen, mit Feinkies, mit Keramikfragmenten, mit verziegelten Lehm- und Keramikflittern.
Anmerkung: gewachsener Boden zum Zeitpunkt/vor Zeitpunkt Higelgrab.

SE 1085 Schwemmschicht

Flache 1

Sediment: dunkelbrauner, schluffiger Lehm, leicht humos.
Inhalt: vereinzelt Kies und Keramikfragmente.



Anmerkung: vermutlich gleichzusetzen mit der SE 1081 (Flache 3). Sedimentierte Senke.
MaRe: ca. 0,40 m.

SE 1086 Grabenverfillung

Flache 1, Objekt 442

Sediment: mittelbrauner, schluffig-sandiger Lehm.

Inhalt: kaum Gerélle und Kies, vereinzelt Keramikfragmente, kaum Holzkohle, ev. Mangan.
Male: ca. 0,40 m.

SE 1087-1F Grabeninterface
Flache 1, Objekt 442

Grundriss: nicht erkennbar
Orientierung: anndhernd Nord-Siid
Querschnitt: wannenférmig
Wandung: schrdg bis flachschréag
Ubergénge: gerundet bzw. flieRend
Sohle: konkav

T. 0,65 m, B.-Oberkante 3,70 m

SE 1088 Grabenverfillung

Flache 1, Objekt 442

Sediment: brauner, leicht graulicher schluffig-sandiger Lehm.
Inhalt: kaum Kies, kaum Keramikflitter, mit Eisenoxyd.
MaRe: ca. 0,20 m.

SE 1089 Schotter
Flache 1, Objekt 433 und 434
Schotter aufgebracht. Beschreibung vgl. SE 1082.

SE 1090 Grabenverfillung

Flache 1, Objekt 433 und 434

Sediment: brauner, sandiger Lehm.

Inhalt: mit Gerdllen (bis 0,07 m) und Kies, Keramik- und Ziegelflitter, Holzkohleflitter, Eisenoxyd, Mangan.
MaRe: ca. 0,50 m.

SE 1091 Grabenverfillung

Flache 1, Objekt 443

Sediment: brauner, sandig-schluffiger Lehm.

Inhalt: an der Unterkante vereinzelt Gerdélle, mit Kies (bis 0,03 m), Tonflitter.
MaRe: ca. 0,50 m.

SE 1092-1F Grabeninterface
Flache 1, Objekt 443

Grundriss: Verlauf nicht ergraben
Orientierung: Ost—West (?)
Querschnitt: wannenférmig
Wandung: schrég bis flachschrag
Ubergénge: flieRend

Sohle: unregelméRig-eben
T.0,50m

SE 1093 Grubenverfullung, Pfostenloch (?)
Flache 1, Objekt 444

Sediment: brauner, sandiger-stark schottriger Lehm.
Inhalt: starker Gerdlleanteil, mit Kies.

SE 1094-1F Grubeninterface

Flache 1, Objekt 444

Querschnitt: U-formig oder kesselférmig
Wandung: senkrecht

Ubergange: gerundet

Sohle: konkav bis nahezu eben



T.0,40m

Fundkatalog

Tafel 1

Ringfragment, Torsion/Rillen (an der AuBenseite durchs Tragen ganzlich abgewetzt), schwarzes, nicht
lichtdurchlassiges Glas, kreisrunder Querschnitt: Dm. ~1,1 cm; erh. L. ~3,95 cm; rek. RingDm. ~6 cm (aul3en);
Taf. 1/1. (2 1)

Intakter Riemendurchzug mit kreisrunder Basis (eine ausgebrochene Kante) und kreisrunder Knubbe; Unterseite:
mittige, rechteckige Ose (ovaler Querschnitt); Bronze; mittelgriine Patina; Dm. 1,1-1,15 cm; H. 0,9 cm; Taf. 1/2
(Z3)

Intakter Riemendurchzug mit kreisrunder Basis und kreisrunder Knubbe; Unterseite: mittige, rechteckige Ose
(ovaler Querschnitt); Bronze; mittelgriine Patina, Dm. 1,1-1,15 cm; H. 0,92 cm; Taf. 1/3. (Z 4)

Unverzierter Gewandnadel(?)schaft; Bronze; kreisrunder Querschnitt; erh. L. 2,15 cm; Dm. 0,25 ¢cm; Taf. 1/4. (Z
12)

Nadelrast einer Kahnfibel(?), Bronze; kleeblattformiger Querschnitt; mittelgriine Patina; erh. L. ~1,95 cm; erh.
B. 1,7 cm; H. ~1,65 cm; Taf. 1/5. (Z 19)

Profiliertes Blechfragment mit Buckel, erh. L. 1,3 cm; erh. B. 1,15 cm; Blechstérke: 0,05 cm; BuckelDm. ~0,3-
0,5 cm; Taf. 1/6. (Z 13)

Glattes Blechfragment und ein weiterer kleiner Splitter, Bronze; tirkisgriine Patina; erh. L. 1,5 cm; erh. B. 1 cm;
Blechstérke: 0,05 cm; Taf. 1/7. (Z 15)

Amorph verschmolzenes Bronzestiick; fleckig griine Patina; L- 0,85 cm; B. 0,65 cm; H. 0,45 cm; Taf. 1/8 (Z 17)

Amorph verschmolzenes Bronzestlick; Guss- oder Schmelztropfen(?) oder verschmolzenes Objekt; L. 1 cm; B.
1,1 cm; H. 0,6 cm; Taf. 1/9. (Z 20)

Vollstandig erhaltene Glasperle, zweireihig; turkisgriine; Eisenkern; Dm. 1 cm; H. 0,95 cm; Taf. 1/10. (Z 5)

Vollstdndig erhaltene Glasperle mit eingesetztem Eisenstift (Nagelschaft?) in der Durchlochung; mittelgrin;
Dm. ~1,1 cm; H. 1 cm; Taf. 1/11. (Z 6)

Vollstdndig erhaltene Glasperle; tirkisgrin; Dm. 0,9 cm; H. 0,85 cm; Taf. 1/12. (Z 8)

Halbierte Glasperle; im Querschnitt herzférmig; (Reste Eisennagel), turkisgrin; Dm. 0,9 cm; H. ~0,85 cm; Taf.
1/13. (Z 13)

Halbierte Glasperle, turkisgrin; Dm. 1,05 cm; H. 0,5 cm; Taf. 1/14 (Z 10)
Zerbrochene Glasperle (4 Teile/2 gezeichnet); honigfarben, lichtundurchléssig; Dm. ~0,9 cm; Taf. 1/15. (Z 11)
Bronzefragment, annéhernd dreieckiger Querschnitt; erh. L. ~0,6 cm; B. 0,25 cm; H. 0,4 cm; Taf. 1/16. (Z 22)

Filigraner Eisennagel (zur Befestigung einer Glasperle?) mit kreisrundem Schaft und hutférmigem Kopfaufsatz;
Nagelkopfform nicht rekonstruierbar; erh. L. 0,8 cm; Taf. 1/17. (2 7)

Riemendurchzug(?) aus Eisen, L. 3,1 cm; B. 3 cm; OsenB. ~2,6 cm; Taf. 1/18. (Z 14)

Schaft eines Eisennagels mit anndhernd quadratischem Querschnitt, wellig verbogen; erh. L. ~2,6 cm; B. 0,3 cm;
H. 0,3 cm; Taf. 1/19. (Z 18)

Fragment eines gebogenen Eisenstabs (Ringfragment?); mit anndhernd ovalem bis eckigem Querschnitt, erh. L.
2,8cm; 0,9 cm; H. 0,5 cm; Taf. 1/20. (Z 21)



Eisenring mit kreisrundem Querschnitt, Dm. 6-6,3 cm; H. 0,95 cm; Taf. 1/21. (Z 2).

Halber Eisenring mit ovalem bis kreisrundem Querschnitt in 2 Teilstlcken (alter Bruch), Dm. ~ 5-5,5 cm;
Querschnitt: 0,55-0,75 cm; Taf. 1/22. (Z 16)

Tafel 2

Kegelhalsgefal3; RS, WS, BS (Gefalunterteil mit leichter Fingerstrichrauung), 1 WS mit eingeritztem,
eingetieftem Méaander; GefaRoberteil: glanzend polierte Oberflache; aulen dunkel- bis schwarzgrau, innen
hellbraun, im Bruch dunkel- bis hellbrauner, mittel gemagerter Ton; Halsbereich: nicht exakt rekonstruierbares
Maandermuster, geformt aus Zinnstreifenauflagen (ZinnstreifenB. 0,5-0,6 cm); rek. Rdm. 24,6 cm; Bdm. ~9 cm;
Bdst. 0,7 cm; Wdst. ~0,9 cm; Taf. 2/1.

Wandstuick (Hals-Schulterumbruch) eines KegelhalsgefaRes mit Knubbe (Spitze gekappt); glanzend polierte
Oberflache; auBen dunkel- bis schwarzgrau, innen hellbraun, im Bruch dunkel- bis hellbrauner, mittel
gemagerter Ton; Zinnstreifenauflage (ZinnstreifenB. 0,5-0,6 cm) — rechteckig um die Knubbe herum; Taf. 2/2.
Bandhenkelfragment mit erhdhten Randern von einem Topf;; aulen dunkel- bis schwarzgrau (glanzend polierte
Oberflache), innen hellbrauner, im Bruch dunkel- bis hellbrauner, mittel gemagerter Ton; erh. L. ~3,2 cm; H. 0,9
cm; Taf. 2/3.

Tafel 3

SE 1049(?)

Randstlick eines Topfes, unverziert; aulen und innen orangebrauner, im Bruch mittelgrauer, fein gemagerter
Ton; erh. H. ~4,2 cm; Wdst. ~0,75 cm; Taf. 3/1. (Z 43)

Verziertes Wandstlick eines Topfes; aullen, innen und im Bruch ockerfarbener, fein gemagerter Ton; Verzierung:
3 eingtiefte Linien, daran setzen vier Linien normal dazu an; erh. H. 2,6 cm; Wdst. 0,75 cm; Taf. 3/2. (Z 40)

Grifflappen mit Einsatzzapfen (ovaler Querschnitt) eines Topfes; auBen und innen orangeockerfarbener, im
Bruch mittelgrauer, fein bis mittel gemagerter Ton; Taf. 3/3. (Z 44)

Wandstiick mit Henkelansatz; auBen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; erh. H. ~4,2 cm;
Wadst. 0,45 cm; Taf. 374. (Z 41)

Wandstiick eines Topfes mit Fingertupfenleiste; aullen, innen und im Bruch dunkelbrauner, wenig grob
gemagerter Ton; erh. H. ~4,4 cm; Wdst. 1,4 cm; Taf. 3/5. (Z 42)

SE 1055

Randstlick mit aufgesetzter, verzierter Leiste; aufRen, innen und im Bruch dunkelbraungrauer, grob mit Steinchen
gemagerter Ton; erh. H. ~4,9 c¢,: Wdst. ~1,05 cm; rek. Rdm. ~23 cm; Taf. 3/6. (Z 58)

Randstuck eines Topfes; aullen, innen und im Bruch mittel- bis dunkelbrauner, mit freiem Auge nicht sichtbarer
Magerung; erh. H. ~2,8 cm; Wdst. 1,35 cm; rek. Rdm. ~22 cm; Taf. 3/7. (Z 29)

Randstuck eines Topfes, auen, innen und im Bruch dunkelbrauner, mit freiem Auge nicht sichtbarer Magerung;
erh. H. ~8 cm; Dm. uiber 20 cm; Taf. 3/3. (Z 38)

Wandstiick eines verzierten Topfes, grobe Rollrddchen(?)verzierung/4 Reihen; daran anschlieRend: 2 parallele,
horizontale Rillen; auBen, innen und im Bruch braungrauer, fein gemagerter Ton; erh. H. 5,4 cm; Wdst. 0,85-
0,95 cm; Taf. 3/9. (2 7)

Wandstiick eines verzierten Topfes, Kammstrichverzierung; auen und im Bruch orangeockerfarbener, innen
schwarzgrauer, mittel gemagerter Ton; erh. H. ~3,7 cm; Wdst. 0,8 cm; Taf. 3/10. (Z 64)

Randstuck eines Topfes (LT), aullen, innen und im Bruch mittelgrauer, mittel gemagerter Graphitton; rek. Rdm.
mind. 24 cm; erh. H. 4,55 cm; Wadst. 0,95 cm; Taf. 3/11. (Z 27)



Randstiick eines Topfes, aulen, innen und im Bruch ockerfarbener, fein bis mittel gemagerter Ton; rek. Rdm.
~22 cm; Wadst. 0,6 cm; erh. H. ~3,4 cm; Taf. 3/12. (Z 61)

Randstuck eines Topfes; aul3en, innen und im Bruch helloranger Ton, Magerung mit freiem Auge nicht sichtbar;
erh. H. ~2,3 cm; Wdst. 0,5 cm; Taf. 3/13. (Z 65)

Randstlick eines Topfes; auBen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; erh. H. ~2,45 cm; rek.
Rdm. ~18 cm; Wdst. 0,4-0,5 cm; Taf. 3/14. (Z 31)

Bandhenkelfragment; auflen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; erh. H. 2,55 cm;
HenkelB. 2,6 cm; Taf. 3/14. (Z 30)

Henkelfragment mit ovalem Querschnitt; auflen, innen und im Bruch orangeockerfarbener Ton; keine Magerung
erkennbar; erh. H. 5,2 cm; erh. L. 5,3 cm; H. 1,05 cm; Taf. 3/15. (Z 25)

Bodenstiick eines Topfes mit welligem Rand; aul’en, innen und m Bruch schwarzgrauer, mittel mit etwas
Glimmer gemagerter Ton; Bdm. ~11 cm; erh. H. ~3 cm; Wdst. 0,7 cn; Bdst. 0,74 cm; Taf. 3/16. (Z 26)

Bodenstiick eines Topfes; auBen, innen und im Bruch mittelbrauner Ton; Bdm. ~11 cm; erh. H. ~3,8 cm; Wdst.
1,2 cm; Bdst. 0,65 cm; Taf. 3/17. (Z 28)

Tafel 4

SE 1058

Zwei Randstiicke (Bruch an Bruch) eines Deckels(?); aulen, innen und im Bruch ockerfarbener, fein bis mittel
gemagerter Ton; rek. Rdm. 24 cm; erh. H. ~2,4 cm; Wdst. 0,8 cm; Taf. 4/1. (Z33)

SE 1054

Verziertes Wandstiick eines GefaRes; Horizontalkannelur; auf3en, innen und im Bruch schwarzgrauer, mittel mit
Steinchen gemagerter Ton; erh. H. ~5,3 cm; Wdst. 0,95-1 cm; Taf. 4/2. (Z 53)

SE 1058/1065

Randstlick einer Schale; auBen, innen und im Bruch beiger, fein gemagerter Ton; rek. Rdm. 9 cm; erh. H. ~3,7
cm; Taf. 4/3. (Z 55)

Verziertes Wandstlick eines GeféRes; Horizontalkannelur; aufien, innen und im Bruch schwarzgrauer, mittel
gemagerter Ton; polierte Auenoberflache; Wdst. ~1,2 cm; erh. H. ~3,2 cm; Taf. 4/3. (Z 54)

SE 1062

Verziertes Randstiick einer Schale mit 2 Horizontalrillen im Mundungsbereich; auf3en, innen und im Bruch
dunkelgrauer, fein gemagerter Ton; erh. H. 1,8 cm; rek. Rdm. ~16 cm; Taf. 4/4. (Z 3)

Randstuck eines Topfes; aul’en, innen und im Bruch orangeroter, fein gemagerter Ton; Wdst. 0,65 cm, erh. H.
2,8 cm; Taf. 4/5. (2 4)

Verziertes Wandstlck eines Kegelhalsgefaes(?); auen und im Bruch schwarzgrauer, innen ockerfarbener, fein
gemagerter Ton, eine kreisformige Kannelur, zwei schrdge Kanneluren; Wdst. 0,6-0,75cm; erh. H. ~5,8 cm; Taf.
4/6. (Z 39)

Verziertes Wandstlck eines Gefales; Horizontalkannelur; auf3en, innen und im Bruch schwarzgrauer, fein
gemagerter Ton; polierte Oberflache; Wdst. 0,75 cm; erh. H. ~3,8 cm; Taf. 4/7. (Z 46)

Drei Wandstiicke eines KegelhalsgefaRes(?) mit horizontalen und gebogen verlaufenden Kanneluren; auRRen,
innen und im Bruch dunkelgrauer, innen hellgrauer, fein gemagerter Ton; Wdst. 0,9-1 cm; Taf. 4/8-10. (Z 8)

Randstlick eines Topfes mit schragen Kerben an der Miindung (erhalten: 4 Stiick); auBen, innen und im Bruch
dunkelbrauner, mittel gemagerter Ton; erh. H. ~4,55 cm; Wdst. 0,6-0,8 cm; erh. H. ~4,6 cm; Taf. 4/11. (Z 37)



Verziertes Wandstlck eines Topfes; Verzierung: funf schrage, parallel zueinander verlaufende, eingetiefte
Linien; auBen und innen orangeockerfarbener, im Bruch mittelgrauer, fein gemagerter Ton; Wdst. 0,6 cm; erh.
H. 2,4 cm; Taf. 4/12. (Z 22)

Drei verzierte Wandstiicke eines Kegelhalsgefaes(?); Bruch an Bruch zusammensetzbar; Verzierung: 3
ineinander geschachtelte, hangende Haken; auBen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton;
Wadst. 0,85 cm; erh. H. ~7,7 cm; Taf. 4/13. (Z 23)

Wandstiick (Bauchknick) eines KegelhalsgefaRes/zu Z 23 gehérig?; auBen, innen und im Bruch dunkelbrauner,
fein gemagerter Ton; Wdst. 0,95 cm; erh. H. ~5,35 cm; Taf. 4/14. (Z 24)

Tafel 5

SE 1065

Randstiick bzw. Wandstiick eines Topfes (Bruch an Bruch); neun weitere Wandstlicke, unverziert; rek. Rdm.
~14 cm; erh. H. ~5,8 cm; Wdst. 0,65 cm; aufen, innen und im Bruch dunkelbrauner; mittel gemagerter Ton; Taf.
5/1.(Z21)

Verziertes Wandstlick eines Topfes; auen rotbrauner, innen brauner und im Bruch dunkelbrauner, grob
gemagerter Ton; 2 Leisten mit fingertupfenartiger Verzierung; dazwischen eine freie Flache; erh. H. 5,1 cm;

Wadst. 0,8-1,4 cm; Taf. 5/2. (Z6)

Verziertes Wandstlck eines Topfes mit Fingertupfenleiste; auBen, innen und im Bruch orangeockerfarbener, fein
gemagerter Ton; erh. H. 3,1 cm; Wdst. 0,8-1,2 cm; Taf. 5/3. (Z 52).

Bodenstiick eines Topfes; aulen orangebrauner, innen und im Bruch dunkelbrauner, mittel bis grob gemagerter
Ton; Bdm. 8 cm; erh. H. ~3 cm; Bdst. 1,4 cm; Taf. 5/4. (Z 5)

SE 1071

Randstiick eines Topfes; aul’en, innen und im Bruch dunkelbrauner, vereinzelt grob gemagerter Ton; erh. H.
~2,5 cm; Rdm. ~18 cm; Wdst. 0,7 cm; Taf. 5/5. (Z 11)

Randstuck eines Topfes mit Mindungsverzierung (Art Tupfen?); auen, innen und im Bruch
orangeockerfarbener, grob gemagerter Ton; Wdst. 1,15 cm; erh. H. 3,8 cm; Taf. 5/6. (Z 13)

Randstuck eines Topfes; aullen, innen und im Bruch mittelbrauner, fein gemagerter Ton; rek. Rdm. ~26 cm; erh.
H. 2,5 cm; Taf. 5/7. (Z 50)

Wandstiick eines Topfes mit Fingertupfenleiste; auRen, innen und im Bruch orangeockerfarbener, grob mit
Steinchen gemagerter Ton; erh. H. ~4 cm; Wdst. 0,8-1,15 cm; Taf. 5/8. (Z 12)

Wandstiick einer Turbanrandschale(?); auf3en, innen und im Bruch dunkelgrauer, fein gemagerter Ton; Wdst.
~0,6 cm; erh. H. 2,7 cm; Schragkanneluren; Taf. 5/9. (Z 47)

Wandstiick eines verzierten Kegelhalsgefales(?); auen, dunkelgrauer, innen und im Bruch ockerfarbener, fein
gemagerter Hon; erh. H. ~3,5 cm; Wdst. 0,85 cm; Kanneluren (horizontale und schrége Ansétze); Taf. 5/10. (Z
57)

Bandhenkelfragment; aufen, innen und im Bruch dunkelgrau; erh. H. ~2,6 cm; HenkelB. 2,55 cm; erhdhte
Rénder; Taf. 5/11. (Z 56)

Wandstuck mit Henkelansatz und Bandhenkelfragment; auBen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein
gemagerter Ton; HenkelB. 3,4 cm; erh. H. ~5,9 cm; Wdst. ~0,7 cm; Taf. 5/12 (Z 51).

FuR eines GefaRes; auBen, innen und im Bruch mittel- bis dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; FuRBDm. 4,3 cm;
erh. H. ~3,6 cm; Taf. 5/13. (Z 48)

SE 1071und 1076



Randstiick eines Topfes; auBen mittelbraun, innen und im Bruch dunkelgrauer, mittel gemagerter Ton; erh. H.
~5,3 cm; rek. Rdm.~18 cm; Taf. 5/14. (Z 20)

Randstuck eines Topfes, auen und innen orangeockerfarbener, im Bruch mittelgrauer, grob gemagerter Ton;
Rdm. ~24 cm; erh. H. ~5,8cm; Wdst. 1,2 cm; Taf. 5/15. (Z17)

Wandstiick eines mit gitternetzartigen Ritzlinien verzierten Topfes; aulen innen und im Bruch mittelbrauner,
fein gemagerter Ton; erh. H. ~2,8 cm; Wdst. 0,95 cm; Taf. 5/16. (Z 16)

Wandstiick mit Henkelansatz; auen, innen und im Bruch graubrauner, fein gemagerter Ton; BandhenkelB. 2,3
cm; erh. H. 2,85 cm; Wdst. 0,7 cm; Taf. 5/17. (Z 15)

FuRfragment einer Schale(?); auBen, innen und im Bruch orangeockerfarbener, grob gemagerter Ton; erh. H. ~3
cm; FuBDm. ~10 cm; Taf. 5/18. (Z 21)

Zwei Bodenstiicke eines Topfes; aulen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; Bdst. 0,65 cm;
erh. H. 2,65 cm; Bdm. 8 cm; Taf. 5/19. (Z 18)

Bodenstiick eines Topfes; gewellter Rand, aul’en orangefarben bis grauer, innen und im Bruch dunkelgrauer,
grob gemagerter Ton, Bdm. 12 cm; erh. H. 3,1 cm; Bdst. 1,35 cm; Taf. 5/20. (Z 19)

Tafel 6
SE 1076

Verziertes Wandstiick eines Topfes; aulen, innen und im Bruch ockerfarbener, fein gemagerter Ton; erh. H.
~2,75 cm; Wdst. 0,75 cm; Taf. 6/1. (Z 34)

Verziertes Wandstlick eines Topfes; aulen, innen und im Bruch mittelbrauner, fein gemagerter Ton; erh. H. ~2
cm; Wdst. 0,75 cm; Taf. 6/2. (Z 36)

Bodenstiick eines Topfes; auBen orangeroter, innen und im Bruch mittel- bis dunkelbrauner, mittel- bis grob
gemagerter Ton, erh. H. ~2,9 cm; Bdm. ~16 cm; Taf. 6/3. (Z 35)

SE 1078

Wandstiick eines Topfes mit Besenstrich(?)verzierung; auBen, innen und im Bruch orangeockerfabener, mittel
gemagerter Ton; Wdst. 0,9 cm; erh. H. ~3,4 cm; Taf. 6/4. (Z 14)

SE 1081

Randstlick eines Topfes; aullen orangefarbener, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; rek.
Rdm. ~10-12 cm; erh. H. ~5 cm; Taf. 6/5. (Z 32)

Randstlick eines Topfes; aul’en, innen und im Bruch mittelbrauner, fein gemagerter Ton; rek. Rdm. ~12 cm; erh.
H. ~3 cm; Wdst. 0,4-0,45 cm; Taf. 6/6. (Z 66)

Wandstiick eines Topfes mit Henkelansatz; aufen, innen und im Bruch mittelbrauner, fein gemagerter Ton; erh.
H. 1,9 cm; HenkelB.~2,6 cm; Taf. 6/7. (Z 67)

SE 1083

FuR einer Schale(?); auRen und innen orangeroter, im Bruch mittel- bis dunkelbrauner, grob gemagerter Ton;
Bdm. 10,5 cm; erh. H. ~4,2 cm; Taf. 6/8. (Z 9)

Randstiick eines Topfes; auRen, innen und im Bruch dunkelbrauner, fein gemagerter Ton; erh H. ~5,6 cm; Wdst.
0,9 cm; Taf. 6/8. (Z 10)

0.SE

Verziertes Randstiick einer KreuzfuRschale(?), Kupferzeit; aulen (mit Schrégstrichen), innen (mit vier horizontal
ausgerichtete Linien aus Einstichen) und an der Miindung (mit einem Zick-Zack-Band) verziert; aulen



ockerfarbener, innen und im Bruch mittelgrauer, fein gemagerter Ton; Art Furchenstich? ; erh. H. ~1,7 cm;
Wdst. ~1,15 cm; Taf. 6/9. (Z 59)

Randstuck eines Topfes, aulRen, innen und im Bruch orangefarbener, fein gemagerter Ton; erh. H. ~3 cm; Wadst.
0,95 cm; Rdm. ~30 cm; Taf. 6/10. (Z 63)

Wandstiick mit Bandhandhenkelansatz; aulen und innen orangeockerfarben, im Bruch mittelgrauer, mittel
gemagerter Ton; erh. H. 5,3 cm; HenkelB. 3,2 cm; Taf. 6/11. (Z 2)

Wandstiick mit Bandhandhenkelansatz; aulen und innen orangeockerfarbener, im Bruch mittelgrauer, mittel
gemagerter Ton; erh. H. 4,3 cm; HenkelB. 3,2 cm; Taf. 6/12. (Z 2a)

Wandstlck eines Topfes mit Grifflappen; aullen, innen und im Bruch orangefarbener, grob gemagerter Ton;
Wdst. 0,9 cm; erh. H. ~4,4 cm Taf. 6/13. (Z 60)

Henkel mit ovalem Querschnitt; auen, innen und im Bruch orangefarbener, fein gemagerter Ton; Durchmesser
Querschnitt: 0,75-1,05 cm; erh. L. ~4,3 cm; Taf. 6/14. (Z62).
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